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INTRODUCCION RESULTADOS Y DISCUSION

Uno de los principales problemas a los que se enfrenta la agricultura almeriense
debido a su gran intensificacion es la aparicion de resistencias a los plaguicidas
utilizados para el control de la mosca blanca y el trips. Por ello el empleo de
enemigos naturales y/o la aplicacion de los nematodos entomopatoégenos se han
convertido en la mejor alternativa para controlar dichas plagas.

En el mercado existen diferentes productos de los nematodos parasitos de insectos
(Steinernema feltiae) pero en la zona no se dispone de informacién en la zona sobre la
eficacia de los mismos. Por ello se plante6 la necesidad de realizar un ensayo en el
que se compara la eficacia del control del trips empleando tnicamente estos
nematodos frente al control quimico convencional.
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MATERIAL' Y METODOS T1 nematodos 6839,6 a 5428,50 14111 a 33,0 a 169,9 a
El ensayo se ha llevado a cabo en un invernadero de cubierta plana con 2,3 m de U2 aintieg i & 61600 1327,5a 33,5 a 185,3 a
altura. Dispone de ventanas laterales enrollables recubiertas de mallas de 20 x 10 M.D.S. N.S. N.S. N.S. N.S. N.S.
hilos/cm? y polietileno que son accionadas mecanicamente. Como medio de cultivo Tabla 2. Produccion por periodos (N.S.=No significativas)
se utiliza el “enarenado”. En el invernadero se ha realizado una separacion fisica de
la parte sur con plastico de 150 galgas (Ilustracion 4), con el fin de evitar la deriva en A
las aplicaciones fitosanitarias e impedir el paso de las plagas de una parcela a otra. Y buscaniovapesa S

Cultivo: pimiento california cv. Bardenas.

Aplicacion
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Densidad: 3 plantas m™.
Fecha de trasplante: 07/08/06.

T1: Control QUIMICO
T2: Control con Steinernema feltiae

Tustracion 3 Invernadero “tlpo parral”
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Nematodos penetran en insecto por orificios naturales
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Figura 1. Ciclo de infecciéon nematodo

La evaluacion de la plaga se estim6 cuantificando el namero de individuos adultos y
formas larvarias en 15 plantas seleccionas aleatoriamente, cada semana, de la zona
central de cada parcela, muestreando 6 hojas y 2 flores de cada planta.

La estrategia adoptada para el control quimico de trips fue la propuesta por el Dr.
Pablo Bielza, de la Universidad Politécnica de Cartagena, y esta basada en el uso 5 -
alternado de una serie de materias activas (Tabla 1).

El modo de aplicacion del nematodo fue mediante pulverizacion, con una presion
maxima de 5 bares (recomendado Biobest), un total de 25 millones de individuos
por aplicacion. El ciclo de infeccion del nematodo se muestra en la figura 1
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Ninguna de las 2 estrategias consigui6 realizar un control adecuado del trips, siendo los
niveles algo superiores bajo el control con nematodos y alcanzandose un porcentaje de
plantas con sintomas de TSWV del 13,7% frente al 7,9% con control quimico.
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No se encontraron diferencias estadisticas a nivel de producciéon entre los dos
tratamientos.

Metiocarb + Lufenuron
Malation + Abamectina

Formetanato + Tebuconazol

CONCLUSIONES

Spinosad

Acrinatrin
I L Los dos tratamientos realizaron un control similar del trips. El porcentaje de plantas

llustraci6n 4. TSWV en pimiento infectadas en ambos casos fue semejante (13,7% vs 7,9%).

FOTOGR AF|' AS Los niveles de produccion fueron, asi mismo, similares entre ambos tratamientos, no se

encontraron diferencias significativas.

Tabla 1. Control quimico

Sin embargo, ninguna de las dos estrategias consiguioé realizar un control adecuado del
trips. Tan solo el tratamiento con nematodos mostr6, a su favor, una proliferacion de
enemigos naturales lo que indica que esta técnica puede llegar a ser buena estrategia si se
combina con la suelta de enemigos naturales.

Observando la grafica del tratamiento con neméatodos, podemos concluir que en la
primera fase del cultivo, donde los niveles de trips son bajos, se podrian ahorrar
tratamientos quimicos, ya que ambas estrategias tienen una incidencia muy parecida en
la poblacion de trips.

Es importante indicar, la necesidad de tratamientos adicionales realizados contra mosca
blanca y oruga.
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